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Navrh uznesenia

Miestne zastupitel'stvo MC Bratislava — Raca

berie na vedomie

Spravu 0 vysledku kontroly dodrziavania a uplatiiovania vSeobecne zavdznych pravnych predpisov
a vSeobecne zavdzného nariadenia Mestskej Casti Bratislava — Raca v oblasti pouzitia ucelovych
dotacii z rozpoétu Mestskej Casti Bratislava — Raca pridelenych fyzickym osobam — podnikatel'om
a pravnickym osobam za rok 2015.



2. Material

SPRAVA O VYSLEDKU KONTROLY

Opravnena osoba: miestna kontrolorka Mestskej Casti Bratislava — Raca (d’alej len ,,MK*)

Povinna osoba: Miestny trad Mestskej ¢asti Bratislava — Raca, Kubacova 21, 831 06 Bratislava, ICO:
00304557 (d’alej aj ako ,,MU* alebo ,,kontrolované osoba“)

Predmet kontroly: kontrola dodrZiavania a uplatiiovania vSeobecne zavidznych pravnych predpisov
a vSeobecne zavizného nariadenia Mestskej Casti Bratislava — Raca v oblasti pouzitia ucelovych
dotacii z rozpoctu Mestskej Casti Bratislava — Raca pridelenych fyzickym osobam — podnikatel'om
a pravnickym osobam za rok 2015.

Ciel’ kontroly: dodrzanie hospodarnosti, efektivnosti, G€innosti a Gcelnosti pri uplatilovani vSeobecne
zavidznych pravnych predpisov a vSeobecne zavdzného nariadenia Mestskej Casti Bratislava — Raca
Vv oblasti pouzitia icelovych dotacii z rozpoctu Mestskej Casti Bratislava — Raca, a to:
- nalezitosti podanych ziadosti o dotaciu
- procesu poskytnutia dotacie z rozpo¢tu MC Bratislava — Raca od samotnej Ziadosti cez podpis
dohody o poskytnuti dotacie po samotné vytétovanie projektu ziadatel'om o dotaciu

Kontrolované obdobie: rok 2015
Miesto a &as vykonania kontroly: MU od 1.7.2016 do 16.8.2016

Kontrola bola vykonana v sulade s planom kontrolnej ¢innosti miestnej kontrolorky Mestskej Casti
Bratislava - Raga na II. polrok 2016, schvaleného uznesenim MZ MC Bratislava — Raca ¢&.
193/28/06/16/P zo dna 28.6.2016, konkrétne s 1. bodom, v zmysle §18d ods.1 zakona ¢. 369/1990 Zb.
0 obecnom zriadeni v platnom zneni a v stlade so zakonom €. 357/2015 Z.z. o finan¢nej kontrole
a audite a 0 zmene a doplneni niektorych zakonov.

Kontrola bola zamerana na postup pri poskytovani dotacii, ktoré Mestska Cast’ Bratislava — Raca
poskytla pravnickym osobam, fyzickym osobam — podnikatel'om.

Pouzita legislativa ku kontrole:

vSeobecne zavizné pravne predpisy

1. zakon &. 583/2004 Z.z. o rozpoctovych pravidlach tzemnej samospravy v zneni neskorsich
predpisov

2. zakon €. 369/1990 Zb. o obecnom zriadeni v zneni neskorSich predpisov

3. zakon ¢. 502/2001 Z.z. o finanénej kontrole a audite a 0 zmene a doplneni niektorych zakonov
(zruSeny zakonom ¢. 357/2015 Z.z. o finan¢nej kontrole aaudite aozmene a doplneni
niektorych zakonov)

4. Vseobecne zavdzné nariadenie ¢. 4/2011 o podmienkach poskytovania dotéacii pravnickym

osobam a fyzickym osobam — podnikatel'om (d’alej aj ako ,,VZN ¢. 4/2011%)

vnutorné prepisy kontrolovaného subjektu
1. Smernica €. 4/2011 o vykonévani finan¢nej kontroly v podmienkach mestske;j Casti Bratislava
— Raca (zrusend Smernicou ¢. 6/2015 o vykonavani finanénej kontroly v podmienkach
Mestskej Casti Bratislava — Rac¢a)
2. Interna organizacnd smernica starostu ¢. 2/2008 Kolobeh uctovnych dokladov




Datum dorucenia Navrhu spravy zvykonanej kontroly (d’alej len ,Navrh spravy“) na
oboznamenie kontrolovanej osobe:

Kontrolou boli zistené nedostatky, preto bol z vykonanej kontroly vypracovany Navrh spravy, ktory
bol doru¢eny kontrolovanej osobe dna 16.08.2016.

Informacia o0 tom, ¢i kontrolovana osoba podala namietky:
-k zistenym nedostatkom
- navrhnutému odporuceniu
- klehote na predloZzenie pisomného zoznamu splnenych opatreni prijatych na napravu
nedostatkov a na odstranenie ich pri¢in

Povinna osoba Vv lehote uréenej miestnou kontrolorkou dna 22.08.2016 podala namietky k zistenym
nedostatkom uvedenym v Navrhu spravy pod ¢. 3 — vytétovanie.

K navrhnutému odportcaniu a K lehote na predloZenie pisomného zoznamu splnenych opatreni
prijatych na napravu nedostatkov ana odstranenie pri¢in ich vzniku opravnena osoba nepodala
namietky.

Sposob vysporiadania namietok k zistenym nedostatkom:

Miestna kontrolorka zobrala namietky na vedomie, posudila, vyhodnotila ich avtych castiach,
Vv ktorych boli opodstatnené zohl'adnila v predkladanej Sprave z vykonanej kontroly, ktora bola dia
12.09.2016 dorucena povinnej osobe a tym bola kontrola skon¢ena.

Vyjadrenie opravnenej osoby k podanym namietkam povinnou osobou:

1. Namietka k nedostatku o absentujucich spravach o realizacii projektu, kedy povinna osoba
uviedla, Ze vzhl'adom na znenie §5 VZN ¢. 4/2011, ktory neuvadza, o ma sprava o realizacii
projektu obsahovat’, povazuje pri vyuctovani dotécii za spravy o realizacii projektu sprievodné
listy, ktorymi prijimatelia doticie oznamuji uskuto¢nenie projektu a dokladuju pouzitie
finanénych prostriedkov.

Opravnena osoba vyhodnotila tito namietku ako neopodstatnenti, nakol’ko vykladom terminu
,Prijemca dotdcie predlozi spravu o realizdcii projektu“, dospela K zisteniu, Ze pojem sprava
ma $irsi obsahovy ramec ako pojem ,,ozndmenie o uskutocneni projektu “, a teda nesie v sebe
vyklad, opis, vymenovanie cCinnosti prijemcu dotacie, ktoré boli vykonané za tucelom
uskutocnenia ciel’a projektu, na ktory bola poskytnuta dotacia.

2. Namietka k predlozenému dokladu k vyactovaniu, ktory bol necitatelnou koépiou, povinna
osoba k predmetnej namietke uviedla, Ze konkrétny, aj ked’ neéitateI'ny doklad nebol potrebny
k vykrytiu sumy dotacie.

Opravnena osoba vyhodnotila vysSie uvedenii namietku ako neopodstatnenii, nakol’ko, ak
predmetny doklad je prijimatelom dotacie pri vyictovani predlozeny v necitatel'nej a/alebo
slabo citatel'nej podobe, ma byt prijimatel’ovi s takouto namietkou vrateny bez ohl'adu, ¢i je
alebo nie je potrebny k vykrytiu poskytnutej sumy dotacie.

3. Namietka knedostatoéne vydokladovanému ufelu — chybajicej faktire v Casti
nevydokladovanej ¢iastky vo vyske 83€ k dohodnutému tcelu v zmysle Dohody 0 poskytnuti
dotacie.

Opravnena osoba vyhodnotila predmetnt namietku ako opodstatnenu, nakol’ko v Case kontroly
sa pri vyuctovani fyzicky vysSie uvedeny doklad nachadzal v spise a unikol pozornosti MK
z dovodu jeho zmétocného obsahového znenia vpisaného na predmete faktiry.



Kontrolou procesu poskytovania dotacii z rozpo&tu MC Bratislava — Ra&a, konkrétne 60-tich Dohod
0 poskytnuti dotacie z rozpoctu Mestskej Casti Bratislava — Raca boli zistené nasledovné nedostatky:

Sumaéarny opis zistenych nedostatkov a oznacenie konkrétnych ustanoveni, ktoré boli porusené,
spolu s odporué¢enim MK:

Nedostatky:

Nedostatok ¢. 1 — netplné predloZenie Ziadosti o dotaciu

Pri viacerych ziadostiach ziadatel'ov o dotaciu z rozpoctu Mestskej Casti Bratislava — Raca bolo zistené
pochybenie v netiplne predlozenej ziadosti a nedoloZeni kompletnych a/alebo chybajucich priloh ako
povinnych udajov a povinnych priloh k Ziadosti v zmysle platného VZN ¢. 4/2011. (vid priloha ¢.1)
Islo o nasledovné konkrétne absentujuce skutocnosti v nedodrzani §3 vysSie spomenutého VZN
¢.4/2011, a to:

§3 ods.2 pism.d) ,,potvrdenie o vedeni uctu alebo fotokopiu bankového vypisu v aktualnom roku*,
kedy subjekty tito skutocnost’ nepredlozili vobec alebo predlozili potvrdenie o vedeni bankového uctu
na fyzicka osobu, nie pravnicku osobu ziadatel’a o dotaciu,

§3 ods. 2 pism.g) ,, odovodnenie Ziadosti“, tato skuto¢nost’ odovodnenia Ziadosti Ziadatel'a o dotaciu
absentovala vo viacerych pripadoch

§3 ods.2 pism.i) ,, informdcia o predpokladanom prinose projektu pre mestskii cast a jej obyvatelov*,
§3 ods.2 pism.l) ,, miesto realizacie projektu *

§3 ods. 2 pism.p) ,, Cestné vyhldasenie, zZe udaje uvedené v zZiadosti a prilohdach su pravdive “,

§3 ods.2 pism.q) ,, suhlas Ziadatela so spracovanim a spristupnenim udajov uvedenych v Ziadosti “,

§3 ods.2 pism.r) , ddtum, odtlacok peciatky Ziadatela a podpis oprdavneného zdstupcu Ziadatela*,
kedy absentoval odtlac¢ok peciatky Ziadatel'a (ktory nou disponuje) na ziadosti o dotaciu,

§3 ods. 2 pism.s) , fotokopia dokladu o registrdacii Ziadatela (stanovy) alebo fotokopiu vypisu
Z 0bchodného registra u pravnickej osoby alebo fotokdpiu vypisu zo Zivnostenského registra u fyzickej
0s0by — podnikatela“, kedy nastali pripady nepredloZenia akéhokol'vek dokumentu preukazujtceho
vySSie uvedent skutoCnost’ a/alebo predloZenie stanov s absentujicou peéiatkou registracie
Ministerstvom vnutra SR, a/alebo absentujucim podpisom primdtora hl. mesta na Zriadovatel'skej

listine a/alebo vypis z obchodného registra pravnickej osoby nemajuici pravne u¢inky,

§3 ods.2 pism.t) ,, doklady, ktoré preukazu pouzitie dotdacie na dohodnuty ucel *

§3 ods. 2 pism.u) ,prezencné listiny, ktoré preukazu pouZitie dotdcie s origindalnymi podpismi
ucastnikov

Predmetné nélezitosti pod pism. t) a pism. u) sa maju vyzadovat v pripade ziadosti o poskytnutie
dotacie na projekt, ktory sa ku ditu podania Ziadosti uz zrealizoval.

Odporucanie MK: Ddslednym zotrvavanim na vysSie uvedenej podmienke preukazania ucelu
dotacie, by v kone¢nom dosledku znamenalo predchadzat’ situaciam s predkladanim blockov a faktar
pri konecnom vyuctovani projektu, na ktorych by boli uvedené datumy z ¢asového hladiska pred
samotnym schval’ovacim procesom a naslednym podpisom Dohody 0 poskytnuti dotacie.

Taktiez odporu¢am doslednejsie zotrvavat’ na plneni povinnych naleZitosti pri predkladani Ziadosti
0 poskytnutie dotacie, ich obsahového znenia a predkladani jednotlivych priloh v zmysle VZN ¢.
4/2011. Kontrola Ziadosti ziadatel'ov jednotlivymi zamestnancami oddeleni Miestneho uradu by mala
viest’ k pripadnému vyzyvaniu Ziadatel'ov o doplnenie, zdokladovanie a ucelenie podanych Ziadosti,
nakol’ko na netiplnu Ziadost’ by sa nemalo prihliadat’ a nemali by tak nastat’ pravne G¢inky.

Nedostatok ¢. 2 — nespravne vykonana predbeZna finan¢na kontrola

Pri vykone predbeznej financnej kontroly v zmysle vtedy platného a ucinného zakona €. 502/2001 Z.z.
0 finan¢nej kontrole a audite a 0 zmene a doplneni niektorych zakonov v sucinnosti s ¢l. TII vtedy
platnej Smernice €. 4/2011 o vykonavani financ¢nej kontroly v podmienkach mestskej Casti Bratislava



— Raca bola kontrolovanym subjektom uskutoénena netplna predbezna finan¢na kontrola, kedy na
Krycom liste ku zmluve absentoval idaj datumu pri podpise kontrolovaného subjektu (v 3 pripadoch
ziadosti), ¢im doslo k poruSeniu §9a zakona ¢. 502/2001 Z.z. a ¢l. 1II, ods. 3 vysSie spomenutej
Smernice ¢.4/2011, v ktorom sa uvadza, ze: ,, Vykonanie predbeznej financnej kontroly potvrdzuju
osoby podla odseku 2 (Predbeznu financnu kontrolu vykondvaji zodpovedni zamestnanci, podla
charakteru financnej operdcie) podpisom a uvedenim ddtumu jej vykonania na doklade suvisiacom

S pripravovanou financ¢nou operdciou. *

Predmetny nedostatok bol v§ak odstraneny v priebehu plynutia lehoty na podanie namietok.

Taktiez existencia dokladu stvisiaceho s pripravovanou finanénou operaciou — Krycim listom ku
zmluve s absentujucim uvedenim vysky schvalenej sumy dotacie Ziadatel'ovi a/alebo odkazu na uz
existujuce rozhodnutie starostu a/alebo rozhodnutie MZ MC Bratislava — Raéa je forméalnym
nedostatkom tohto dokladu.

Odporucanie MK: Pri vykonavani predbeznej finan¢nej kontroly v dokumente s nazvom Kryci list
ku zmluve doslednejSie dbat’ na uplnost’ jeho naleZitosti a doplnit’ vysSie uvedeny odporucany udaj
0 vyske schvalenej sumy dotacie a/alebo o rozhodnutie MZ MC Bratislava- Raca/starostu.

Nedostatok ¢. 3 — vytuctovanie

V zmysle §5 VZN ¢&. 4/2011 ,, Vyuctovanie poskytnutej dotdacie sa vykond do 30 dni odo dna pouzitia
dotacie, najneskor vsak do 31. decembra prislusného kalendarneho roka, v ktorom bola dotdacia
poskytnutd, ato tym sposobom, Ze prijemca dotdcie predlozi sprdavu o realizdcii projektu a doklady,
pripadne fotokdpie dokladov o pouZiti financnych prostriedkov. DodrZanie terminu na vyuctovanie
bude jednym z kritérii pre posudzovanie Ziadosti o poskytnutie dotdcie podanej tym istym Ziadatelom
Vv nasledujucich rokoch.

Pri dokladovej casti predlozeného vyuctovania jednotlivych ziadatelov bol zisteny nesulad
s podmienkami poskytovania dotécii z rozpoétu MC Bratislava - Raca:
- absentovali spravy o realizacii projektu,
- 1 predlozeny doklad vyuctovania bol necitatelnou kopiou,
- faktara ¢. 302003031 vo vyske 25,94 € bola vystavena na fyzicka osobu, nie pravnicku osobu
— ziadatel'a (Dobrovolny hasi¢sky zbor Raca),
- predlozeny blok z Cerpacej stanice pohonnych hmét, ktory nekoreSpondoval s dohodnutym
ucelom Dohody o poskytnuti dotacie (Treeco s.r.o., na sumu 32 €),
- pri ziadatelovi AN MAISON, s.r.0. boli k vyaétovaniu dolozené faktury vystavené este
v kalendarnom roku 2014 na sumy 336 € a 180 €, ¢im doslo k poruseniu §3 ods. 7 VZN ¢.
4/2011 kedy ,financéné prostriedky 7 poskytnutej dotdcie musia byt’ pouZité vtom
kalenddrnom roku, v ktorom boli poskytnuté*,

Odporucanie MK: doslednejSie dodrziavanie podmienok pri predkladani vyGctovania ziadateI'mi
0 dotaciu, a to v predkladani komplexnej spravy o realizacii projektu s dolozenim relevantnych
skutocnosti, faktov, obrazovych snimok, menného zoznamu tcastnikov, faktir, blockov, prijmovych
a vydavkovych dokladov tak, aby nedochadzalo k porusovaniu finan¢nej discipliny v zmysle §6 ods.1
pism.a) apism.c) VZN €. 4/2011 v nadvédznosti na §31 zakona ¢. 523/2004 Z.z. o rozpoctovych
pravidlach verejnej spravy v zneni neskorsich predpisov.

Pri vyuctovani pohonnych hmét dbat’ na schvaleny ucel poskytnutia dotacie v zmysle schvalenej
Dohody 0 poskytnuti dotacie dolozenim prefoteného technického preukazu k osobnému motorovému
vozidlu, knihy jazd.. a pod.

Prilohy preukazujice nedostatky:
Priloha ¢. 1 Dokladova kontrola poskytnutych dotacii



Navrh odporucani/opatreni:

1. Vykonat opravu a doplnenie prilohy v zmysle Smernice o0 vykonavani finan¢nej kontroly
V podmienkach Mestskej Casti Bratislava — Raca ¢.6/2015— , Krycieho listu k zmluve*

2. Zotrvavat na doslednejsom dodrziavani podmienok pri poskytovani dotacii z rozpostu MC
Bratislava — Raca v procese od podania ziadosti so vSetkymi nalezitostami a prilohami
v zmysle platného a ucinného vSeobecne zavdzného nariadenia, vyzyvat ziadatelov na
doplnenia predmetnych ziadosti, dbat’ na zakonom a VZN ¢.4/2011 predpisané nalezitosti,
dbat’ na stanovené lehoty, postupy a sposoby poskytovania dotacii. Pri samotnom vyuctovani
dotdcii dosledne dbat’ na dodrziavani povinnosti pri vyhotovovani a predkladani spravy
o realizacii projektu a zdokladovani pouzitia poskytnutych financnych prostriedkov
S dohodnutym ucelom.

3. Trvat na komplexnom zdokladovani projektov v pripadoch ziadosti o poskytnutie dotacii,
ktoré sa ku ditu podania ziadosti uz realizovali v zmysle §3 ods. 2 pism. t) a pism. u) VZN ¢.
4/2011.

4. Zvazit posudzovanie splnenia/nesplnenia podmienok na poskytovanie dotécii z rozpoétu MC
Bratislava — Raca na zaklade zdokladovania ucelu pouzitia dotacie blockami ¢i vystavenymi
faktirami so skorS$im datumom, t.j. pred samotnym podpisom Dohody o poskytnuti dotacie
ako formy vzbudzujicej ti¢elovost’ a tendencnost’ ziadatel'a, ktora sa prejavi uz v prvotnej faze
ziadosti o dotdciu, a ktord vkoneénom doésledku moze poukazat na neefektivnost
a neucelnost’ pri nakladani S verejnymi prostriedkami.

5. Do buducnosti zvazit’ akceptaciu (a ak ano, za akych presne vymedzenych podmienok) alebo
neakceptaciu predlozenych dokladov vyuctovania dotacie znejucich na thradu pohonnych
hmot, najomného, vecnych upomienkovych predmetov — darov.

6. Zvazit pouzitie §6 ods. 2 VZN ¢€.4/2011, pri tych prijemcoch dotécie, ktori porusili niektorym
z uvedenych spdsobov finan¢nu disciplinu a Ziadat’ o vratenie poskytnutej dotacie.

Zaver:

Lehota na predloZenie prijatych opatreni na napravu zistenych nedostatkov a na odstranenie
pricin ich vzniku:

Miestna kontrolorka urcila povinnej osobe lehotu na prijatie opatreni na napravu zistenych
nedostatkov uvedenych v Sprave z vykonanej kontroly najneskor do 30.09.2016, ktora v ¢ase podania
tejto Spravy MZ MC Bratislava — Rac¢a plynula.

Lehota na predloZenie pisomného zoznamu splnenych opatreni prijatych na napravu zistenych
nedostatkov a na odstranenie pri¢in ich vzniku:

Miestna kontrolorka uréila povinnej osobe V Sprave zvykonanej kontroly lehotu na predlozenie
pisomného zoznamu splnenych opatreni najneskér do 31.12.2016, ktora rovnako v ¢ase podania tejto
Spravy MZ MC Bratislava — Raca plynula.

Obsah kontroly:

Obsah kontroly je uvedeny v prilohe ¢. 1 ako ,,Dokladova kontrola poskytnutych dotacii* k tejto
sprave, vratane nedostatkov, ktoré z kontrolovanych skuto¢nosti vyplynuli.



